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ABOLITIONISMUS

Das Wort Abolitionismus bezcichnet Lehren und
Bestrebungen zur Aufhcbung rechttich institutiona-

Sklaverei, dann auch mit dem gegen die Reglemen-
tierung der. Prostitution verbunden. Als Abolitioni-

sten bezeic{melen sich dort aber auch damals schon .

die Anhinger einer Abschaffung der Todesstrafc, ]
Heutzutage bezeichnet das Wort Abolitionismus

auch eine im engeren Sinne kriminalpolitische Strs-

" mung, die auf die Abschaffung der Gefingnissc.und

des Strafrechtssystems sowie einc Neudefinition der
bisher als Kriminalitat bezeichneten Phlinomene
und auf cinen véllig anderen, weniger Leid verursa-
chenden Umgang mit dicsen Situationen abazielt,
Die Skepsis der Abolitionisten gegenitber der kon-
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ventioncilen ﬁlcr—Opfcr-Dichommic. den giingi-
gen  Kriminalititstheoricn und Strafzweckichren
findet sich -nicht nur in der Wissenschatt. sondern
auch in'der Justizberichterstattung etwa cines Sling.
ciner Peggy Pamnass oder cines Gerhard Mauz:
Letzterer schrich zum Beispick: :

" «Es muB nicht bis zum Ende aller Tagé angeklagt
und verurteilt werden. Uber die Verstoie gegen
unscre Vercinbarungen. dic wir Geseize nenncn.

. als hiitien wir sic wic Mosés vom Berge herabge-
bracht.. kann auch solidarisch verhandelt, sic kon-
nen auch leidenschafislos ausgetragen werden (so
jedenfalls. daB nicht noch mehr Leid entsicht. wo

- schon gelitien wird). ’ .

Es setzt dics nur voraus. daB wir darauf veszich-
ten, Giber Menschen zu befinden; daB wir uns Jazu
entschlicBen, mit ihacn, fiir sie und-domit auch fiir
uns nach Lésungen zu trachten. .

Eine Utopie? Eine Utopic: ist. wohl cher, die
Vorstcllung, es kdnne unsere Mithe um den Aus-
trag der Konflikte, die im -Zusammcnhang mit

unseren Vereinbarungen entstchen. fiir alle Zeit

im Anklageri end Verurteilen am Zicl scin — in
cinem Richten, das Gber uns richtet. Eine Utopic
ist dack woht cher dic Vorstellung. wir kérnten
fidr alle Zeit damit am Zicl sein, da-wir strajen™
{Mauz 1975, 7). - o
Abolitionisten stiitzen sich weniger auf zweckra-
tionale Uberlegungen im Sinne ciner Kosten-Nut-
zen-Rechnung als auf prinzipiclle. ethische. wertra-
tionale Argumente. Selbst wean sich cine abschrek-
kende Wirkung der Todesstrafe belegen:licBe. wii-
ren sie dagegen. weil sic der Ansicht sind, daB cin
- Gemeinwesen nicht das Reéht haben kann.. cines
seiner Mitglicder zu t8ten. Dics und der offen anti-

zipatorische Chdrakier abolitionistischer Bewegun-

gen fiihren dazu. daB der Abolitionismug hiiuig als

- realitdtsblind, idcalistisch und utopisch kritisicrt
wird.  Aus sozialwissenschafilicher Sicht ist aller--
dings zu bedenken. daB auch Utopien aufgrund
bestimniter sozialer Bedingungen zu entstchen pfic-
gen und-daB dicsclben Kritiken auch gegeniiber der
Bewegung gegen dic Sklaverei vorgebraclit wurden
— einer Bewegung, die trotz ihrer idealistischien

. Argumentationsweise durchaus b réalé Griind-

lagen in der sozio-6konomischen Entvgv'iclélimg ver-
fiigte und sich bekanntlich als politiscli iberaus- |-

erfolgreich erweisen sollte. R
. Weiterhin istdic abolitionistische Richtung in der”
Kriminalpolitik nicht nur auf die Erwartung gegriin-
det, daB die Wiedervergesellschaftung der Konflikt-
regelung zu befriedigenderen Losungsformen -fidh-'
‘ten kann, sondern auch auf eine Reotganisation
von Forschungsfeldern und -ergebnissen der Krimi-
nologie, 'um die Tatsachen. mit denen cs dicse
Wisscnschaft zu tun hat. besser zu erfassen und zu

. erkldren, als cs die traditioncllen kriminologischen
“Theoreme vermogen. Insofern stellt der Abolitio-
nismus. heute auch cinc theoretische Perspektive
dar, die mit den kriminologischen Ursachenthco-

Als abolitiowuide im

sien chenso konkurriert wie mit den jutistischen
Straftheoricn. Abnlich wie der Labeling Approach
fokussiert die abolitionistische. Perspekiive den Pro-
+eB der geselischaftlichen Definition von Ksiminali-
tit und kritisiert dabei dic normativistischen sozia-
len Ordnuagsvorstellingen und dic Aktorfixicrung
der traditionetlen Kriminologic. in scharfer Wen-

dung gegen den sotalisicrenden Ansatz systemtheo- |

retischen und funktionalistischen Denkens stellt der
Abulitionismus sut” dic Einzigastigkeit der jewecili-

&n Situationen und dic Autonomic und Vielfalt -

widerstiindiger Subjektivitdten ab. Als sensitivie-
rende Theorie stellt der Abolitionismus die Idee

cines universelien Subjekts, von dem aus generali- -

sicrende Vorschriften iiber dic Definition und Re-
gelung verschicdenster Konflikte getioffen werden
konnten — sei os cin gottlicher Wille, das Prineip
ciner zweekrationalen Vernundt ader cin cinheitli-
cher Volkswille — grundsitzlich in Frage. Insofern
zeigt sich. einc deutliche Wahlverwandtschaft mit
Denktraditionen der Kritischen Theoric (Th.W.
Aderno) und des sogenanntcn Dekonstruktivismus
(Lyotard 1986). wobei hinter der Dekonstruktion
herkmmlicher - Klassifikationcn. Primisscn and
Modelle dic Konturen ciner gescllschafistheore-
tisch fundicricn Gesamtkritik vertikaler Konfliktre-
gulicrung-dufscheinea.

Somit hezeichnet das Wort Abolitionismus hewte
dreierlei: ¢rstens bestimmte soziale Bewegungen,
2weitens ¢ine kriminalpolitische Stré g und drit-
tens cine theoretische Perspektive. Zwischen Bewe-
gungen. Stromung und Perspektive bestehen viel-
fach Strukturanaiogicn und subtilc Wechselbezie-
hungen. doch auch erhebliche Unterschiede in be-

| zug auf Hintergrundsannahmen, ‘Motivationca,

Zicle und Fraktioncn. so daB cine allzu rasche

- Incinssctzung dicser drei Dimensionen nur MiBver-

stdndnisse produzieren wiirde.

L ABOLITION

Eine Geschichte des Begrifis_Abolitionisfqus soll-
te beim juristischen Terminus Abolition ansetzen.

Namens cincs. Angéklagten aus ‘der. Ank gelistc.
re, “vernichtén; zersto-
gl. .cnigh.'lo abolish).

rens: abschaffen, beseitigeny 4
Neben-def abolifio ex legé und-dg
die beide muir rechy he Bedeut Saf
kam' relativ spat, -ndmiick e des 1. Jh. n:Chr.,
dic ubolitio publica auf, d:h. cine. Anweisung des

Senats oder Kaiscrs an die Strafgerichte. alle an.

hiingigen Verfahren mit Ausnahme der Verfahren
gegen verhaftete Sklaven und derer wegen Kdpital-
verbrechen als gegenstandsios zu betrachten, Es
bestand insofern einc Ahnlichkeit mit Amncsticn,
als diese Generalabolition meist anliBilich besonde-
rer Ercignisse — in der christlichen Zéit dann z.B.

zur Steigerung der jihrlichen Osterfreude — erlas-

abolitio priviita, -
tunig besalen.
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sen wurde und nicht zuletzt dem Zweck diente.
durch dicsen Gunsterweis die Loyalitit der Bevol-
kerung zu stiirken (Grewe 1936). . .

Als Abolitionsrecht wird die Befugnis bezcich-
net, die Aufnahme von StrafverfolgungsmaBnah-
men zu .untersagen. bzw. schwebende Verfahren
nicderzuschlagen. Dieses Recht galt im Absolutis-
mus als Privileg des Landesherrn und als Teit seines
umfassenden Gnadenrechts. So pflegte der franzé-

sische Konig mit den lenrres d'abolition vor allein

Adlige vor ‘dem Zugriff der Justiz zu bewahren.
Von den Enzyklopidisten als Ausdruck absolutisti-
scher Willkiir kritisiert, wurde das Abolitionsrecht
der Regicrung in Frankreich von der Revolution
abgeschafit. In PreuBen war es ,dem Oberhaupte

des Staates unmittelbar® vorbehalten, ,,aus erhebli- -

chen Griinden Verbrechen zu verzeilien, Untersu-
chungen lerzuschlagen, Verb ganz oder
zum Teil zu begnadigen™ (89 11 12 ALR 1793/94;
éihnlich schon die Kriminalordnung von 1717 in
Kapitel XI und spiter noch die Kriminalordnung
vom I1. Bez. 1805 in § 590). Wihrend die bayrische
Verfassung dem Konig immerhin schon 1808 aus-
driicklich untersagte, irgend eine anhiingige Streit-
sache oder angefangene Untersuchung (zu) hem-
men™ oder- gar .eine Partei ihrem gesetzlichen
Richter (zu) cntzichen®, blieben die einzelstaatli-
chen Abolitionsrechte in Deutschland trotz erhebli-
cher rechtsstaatlicher Bedenken und Einschrin-
kungsversuche selbst nach der Reichsgriindung von
1871 weiter in Kraft (Fleischmann 1911). Vom na-
tionalsozialistischen Staat zuniichst ohne Rechis-
grundlage in Anspruch genommen und dann erst
durch dic Gnadenordnung von 1935 auch f6rmlich
auf den Reichsgewalthaber iibertragen, fand das
exckutive Abolitionsrecht in Deutschland erst mit

der Bundesrepublik sein Ende. Fiir die Nieder- :
- schlagung schwebender Verfahren bedarf es seither .

wie fiir Amnestien formlicker Gesetze ‘(Marxen
1984). )

. ABOLITIONSBEWEGUNGEN

Es ist wohl nicht Gibertricben zu sagen, daB alle
Aboliticnsbewegungen — angefangen von der.er-
sten. die sich seit dem ausgehenden 18.Jh. gegen
die’ Sklaverei richtete, iiber diejenige gegen die
staatliche Reglementierung der Prostitution bis hin

" zy den Bestrebungen, die auf eine Abschaffung der

Gefingnisse zielen — aus dem politischen Prote-
stantismus insbesondere der Quitker in England
und Nordamerika entstanden und im-anglo-ameri-

kanischen Bereich auch iiber eine ungebrochene

Traditionslinie verfilgen, wihrend ihre kontinental-

europiischen Ableger und Gegenstiicke sich stir-

ker aus den weltanschaulichen Quellen deés Libera-

tismus und Sozialismus speisten, ohne allerdings in .

der Regel cincn vergleichbaren EinfluB auf Politik
und offentliche Meinung zu gewinnen.

, A bie Bewegung gegen die Sklaveref

Schon bald nach der Entdeckung Amerikas stan-
den sich in der westlichen Hemisphiire zwei Wirt-_
schaftsformen gegeniiber, dic aus: prinzipicllen
Grilnden ‘nicht auf Daucr kocxistieren konnen:
Sklaventkonomie und Marktwirtschaft auf der.
Gryndlage von Lohnarbeit. Dicsen Antagonismus
hatte es auch schon in der Antike gegeben. Doch
withrend damals das Prinzip der Anhiufung unfrei-
er Arbeit zur eigenwirtschaftlichen Giitererzeugung
als Sieger aus dicsern Konflikt hervorgegangen war.
was nach der Amalyse Max Webers (1973, 1-~26)
den entscheidenden Grund fiir den Untergang der
antiken Kultur legte, solite die Entwicklung im
Falle Amerikas zugunsten von Geldwirtschaft.
Lohnarbeit und weltweitem Gilterverkehr ausge-
hen. Obwoh! strukturcll durch die europiische Ent-
wicklung im 18, Jh. vorbercitet, war die Durchset-

" zung der (rechtlich) freien Arbeit gegeniiber der

Sklaverei politisch doch das Resultat der wertratio-
nal orientierten, iiber ein Jahrhundert dauernden
Abolitionsbewegung. EE

Die Quiker protesticrien als erste 8ffentlich ge-
gen die Sklaverei (1671). welche in der Ncuen Wel
schon' bald nach der Entdeckung begonnen hatte
und bis zu ihrer Abschaffung zur Verschleppung
vor - rund 15 Millionen Schwarzafrikancrn nach
Nord- und Stidamerika fithren sollte. Sic ricfen
1783 cine Kampagne gegen den transatlantischen
Sklavenhandel ins Leben und griindeten 1787 in
England die diesem Ziel verschricbenc Abolition
Society. Weniger religios denn vernunftrechtlich
motiviert war im Jahr darauf die Griindung der
Société des Amis des Noirs in Frankreich.

Der Sklavenbefreiung im Norden der USA
(1777—1804) und dem Verbot des transatlantischen
Sklavenhandels durch England und die USA (1807)
sowie Brasilien (1831) folgte eine Verhirtung der
Fronten, die sich u.a. im anhaltenden Schmuggel
und im MiBerfolg der gradualistischen Strategie
ausdrilckte. Die Gradualisten setzten auf die Uber-
zeugung von Plantagenbesitzern und den Freikauf
sowie die Riicksiedlung von Sklaven nach Afrika — .
eine Strategie, der zwar der westafrikanische Staat
Liberia seine Griindung verdankt. die aber zwi-
schen 1821 und 1867 nur ca. 6000 Schwarzen dic
Riickkehr nach Afrika erméglichte, wihrend durch

e ofortige unid: bedingungsiose’ Ab-
schaffung, Garrisons Radikalitit war zwar- vielen
Zeitgenossen suspekt und fithrte u. a., als er partout
auch Frauen die Mitgliedschaft in der abolitionisti-
schen Geselischaft erméglichen wollte, zu deren




Spaltung und vorlduligem Niedergang (1839). doch
liBt sich andererseits nicht verkeanen. daB dic
Abolitionistcn - das politische Klima und die Ercig-
nisse. die zu Sezession, Biirgerkrieg und Sklavenbe-
freiung in den USA (1865) fiihrten. ciuscheidend
beeinfluBten (Wilson 1872). C
Abulitionisten wurden _hinter Sklavenrevolicn
wic derjenigen von Nat Turner (1831) vermutet umd
von vicien WeiBen erbittert verfolgt {Lyachmord an
Elijah P. Lovecjoy 1837). Dic Gesctzgebung der
Siidstaaten und die Methoden der Jagd auf cnttlo-
herie Skiaven (Fugitive Slave Act von 1850} sowie
" derén litcrarische Verarbeitung durch Hairict Bee-
* cher-Stowes weltberithmien Roman: Onkel Toms
Hiite (1852) crhishten andercrscits den. nationaien
und internationalen Druck auf die Sidstaaten. die
sich zuschends fundamental bedroht sahen. Einen
Héhepunkt erreichte die Eskalation mit den Aktiv-
nen des radikalen Abolitionisten John Browsn
(Uberfall auf Harper's Ferry) und sciner Hinrich-
tung nach cinem ProzeB wegen Mordés. Hochver-
rats und Sklavenaufstands (1859). In dieser Situa-
tion interpretierte der Siiden dic Wahl von- Abra-
ham Lincoln' zum Prisidenten (1860) anferund ci-
nes zur Sklaverei kritisch eingesteliten Wathipro-
gramms als AnlaB, die Union aufzukiindigen. Lin-
coln. der selbst nie Abolitionist gewesen war, mach-
te nicht zuletzt wegen der abolitionistisch gesonne-
"nen Offentlichkeit auf beiden Seiten des Atantik

die sofortige und unbedingte Sklavenbefrciung zum

Haupizicl des Krieges. Dicse Befreiung. dic in 2wei
Schritien (1863, 1865) realisicrt wurde und ca. vier
Millionen Schwarze in cine — mangels weitcrer
Reformen durch Ammut uad Diskriminicrung ge-

kennzeichnete "~ Unabhiingigkeit von ihren che- -

maligen Herren entlicB. licB auch dic iibrigen Staa-

ten der westlichen Hemisphize nicht unbeeinfiuft

- und fiihrte 1888 sogar dic brasilianische Abolitions-
bewegung mit zum Erfolg (da Cosia 1982).

B. Die Bewegung gegen die
Reglementierung der P_rostitution

. Nicht mehr Gradualisten und Abolitionisten. wic
im Kampf gegen die Sklaverei. sondern Reglemen-
taristen und Abolitionisten standen sich im Konflikt
um die rechtliche Diskriminicrung der Prostitu-
ierten gegeniiber. i
Das aus dem napolconischen Frankreich stam-
"mende Prinzip des Reglementarismus (1802) galt
fiir geraume Zeit als wirksamstes Mittel zur Ein-
ddmmung der Geschlechiskrankheiten, zugleich

aber auch wohl als tragbarer Kompromi8 zwischen |

den Anforderungen ciner wieder priider werdenden
Sffentlichen Moral ciner- und der offeabaren Aus-
“sichtslosigkeit ciner volligen Abschaffung der Pro-
stitution andcrerscits. Was die fiberale Oftentlich-
keit an dem reglemnentaristischen Losangsversuch
stérie und was sic fiir zuticfst ungerecht hiclt. war

.ein. Priiventic

dic Tutsache. daBl die Opfer fir dicse Palitik aus-
schlictlich von den Prostituticrien gebracht wur-
den, wiihrend dic staatfichen Behirden, von denen
die fakiisch rechtlos gestellten und viclfach schika-
nierten Prostituicrten in streng iiberwachten Bor-
delten zusammengefatit wurden, sich offenbar pro-
blemios in der Rolle samitlicher Koppler* zurecht-
fanduen. So war denn, als die Engfinderin Jusephine

Butler (1828 —1906) im Jahie 1875 die Internationa-

le Abolitionistische Farderation (1. A, F.) gritndcete,

der Anklang an den Kampf gegen dic Skiaverci
durchaus pewoilt — und selbst der I A F.-Kongre8

von 1984 sollie aoch unter dem Thema stehen:
~Prostitution: Ein Fortbestehen der Sklaverei
Hvigard/Finstad 1987, 226).

Der -Reglémentarismus beruhte auf der grund-
sitzlichen Kriminalisicrung der Prostitution bei
gleichzeitiger Duldung ibrer Ausiibung. in polizei-
lich streng tiberwachien Bordelien. ~Kontrollstra-

Ben™ (Helenenstraie in Bremen) oder sog. Dirnen- -

quarticren (.Kasernicrung der Prostitution®). $361
Nr.6 RSIGB bedrohte denn auch im Kaiscrreich
von 1871 jede .Wéibsperson™ mit Haft. .weiche
wegen gewerbsmiBiger Unzucht ciner polizeilichen
Aufsicht unterstclit ist, wenn sic den in dieser Hin-
sicht zur -Sicherung der Ordnung und des 6ffentli-

chen Anstandes erlassencen Vorschriften zuwider

hundelt oder welchie.. obne einersolchen Aufsicht

unterstelit zu sein, gewerbsmaBige Unzucht trejbr~, -

Der Hinweis auf die von der jeweiligen Polizeibe-
horde zu crlassenden Vorschriften machte dieses
Strafgesctz zu ciner Blankettvorschrift. dic AnlaB
und Umfang der Strafbarkeit der Bestimmung der
Exckutive _iiberlicB, Wenn cine Polizeivorschrift
wie die von Charlottenburg (1903) dic siftenpolizei-
lich registricrtc Frau géncralklausclartig dazu ver-
pflichtete. .dafiir Sorge zu tragen. dag durch ihren
Aufenthalt in dem von ihr bewohnten Haus weder
im Hause selbst noch in der Nachbarschait cin
Argernis. gegeben wird™ (Ziff, 8) und zudem . den

- Zur Besichtigung ikrer Wohnung erscheinenden Po-

lizeibcamten ... zu jeder Tages- und Nachizeit
sofort EinlaB (zu) gewihren* (Ziff. 10). dann war
damit- dic Moglichkeit jederzeitiger SEhikanicrung
und Kriminalisicrung der Prostituiertcn legalisiert.

Der abolitionistische Protest, der seine radikale-

re Ausprigung in England fand. wo er auch {im -

Kampf gegen den Contagious Discases Act) im
Jahre 1869 begonnen hatte, forderte dén volistindi-
gen Verzicht auf straf- und verwaltungsrechtliche
Diskriminicrungen der Prostituicrten und klagte
statt dessen dic Anerkennung der geseilschaftlichen
Verantwortung auch dieser Randgruppe gegeniiber
) Bnah allgemeiner. und nicht-
diskriminicrender Art cinerseits und Aussticgshil-
fen fir Prostituicrte andererseits sollten der Bil-
dung ciner Paria-Gruppe ‘entgegenwirken.  Freie
undl freiwillige drzitiche Behandiupg sollte den Pro-
stituicrien zugiinglich gemachy. dic ‘Gewerbefreibeit
soilte ihnen gewihrt und der Auisticg zum hoheren

4Ll

Hetdrentum solltc ihnen, von aflen entehrenden
Schikunen befreit. ermaglicht werden: .Die .Dirne
muB verschwinden. der .Mensch® muB wieder erwa-
chen. Die prostituierte Frau mu8 wieder Zugelassen
werden zur sozialen Gemcinschaft* (Redhardt
1977, M1, .
In Deutschlanid. wo crst 1898 cin Zweig der
L. A.F. ias Leben gerufen wurde. der ab 1902 dic

. Abolitionistischen  Flugschrifien sowie die. " Zeit- .

schrift Der Abolitionist herausgab. war die Kritik
am Stast weniger. die Kritik an der Prostitution

stiivker. ausgepriigt, so daB auch die Vorstellung -

ciner vollstiindigen Abschaffung jeder rechtlichen
Diskriminicrung der Prostituierten cinen ‘'schweren

" Stand hatte: Wihrend die- Ausldnder hauptsich-

lich das scin negative abolitionistische Ziel im Auge
hatien”, schrich Anna” Pappritz (1919, 226), wirat
bei den Deutschen immer mebr das Bestreben in
den Vordergrund. ncben das negative cin positives
Programm aufzustellen. in der Uberzeugung, daB.
dic deutsche Regicrung und der Reichstag nur dana
in dic Abschaffung der Reglementierung willigen
werden. wenn an ihre Stelle andere MaBnahmen
gesetzt werden, die geeigneter sind. die Unsittlich-
keit zu bekdmpfen und die Volksgesundheit zu

schiitzen. . )
Das Gcschlcchtskrankheijsgese;z vom 17. 2. 1927
(RGBL L. 61} brachte durch die Neufassung -des

. §361.Nr. 6 SIGB zwar die grundsétzliche Straflosig-

keit der Prostitution und damiit einen wichtigen
Teilerfolg fiir die abolitionistische Bewegung, be-
licB aber cine ganze Reihe von Kriminalisierungs-
miglichkeiten (Redhardt 1977, 342). Da die Prosti-

- tuicrten auch- heute noch unter zahireichen straf-,

arbeits- und versicherungsrechtlichen Diskriminie-
rungen zu leiden haben. haben die abolitionisti-
schen Forderungen, die heute zunchmend auch von

. Prostituicrten sclbst artikuliert werden, ihre Aktua-

litét keineswegs cingebiiBt. So werden z. B, gefor-

dert: dic ersatzlose Streichung der §§ 1832, 1843,

184b S1GB sowi¢ der Rechtsgrundlage fiir den
ErlaB von Sperrgebictsverordnungen - (Art. 297

EGSIGB). cbenso die ‘Streichung der. §§ 119 und-

120 OWIG. Scit 1978 ein selbst nach Meinung des
Gerichts excelient eingerichteter - Betrieb* ge-

. schlossén und “der Unternchmer bestraft wurde,

wweil die gutcn Arbeiisbedingungen ein Anreiz sei-
en, prostituicrt zu bleiben®, ist auch § 180a SIGB
(Fordcrung der Prostitution) Gegenstand der Kritik
(Lautmann 1984, 85f_,). Danel;en werdén gefor-
dert: die Aufnahme’in die gesetzliche Krankenver-

sichetung, dic Aufhebung jeglicher Datenspeiche- -

rung bei Polizeibchorden, die Abschaffung des Ge-
setzes”zur Bekampfung der Geschlechtskrankhiei-

- ten, .weil es nur 20 Lasten der Prostituicrten prak-
" tiziert wird*. die Abschaffung der Kontrolikarten

{.Back-Scheinc"). dic Schaffung von freiwilligen
und kostenlosen: Untersuchungs-, Beratungs- und
Behandlung v

mann 1982, I1291f... I84f.; Prostituiertenprojekt

Gglichkeiten und vibles andere (Bier-.

Hydra 1988. 195ff.). Versuche, auch das Drogen-
probiem abolitionistisch, d. h. nicht zu Lasten der-
Drogengcebrauchcer. anzugehca. befinden sich ange-
sichts konventionclier Vorstellungen iiber Sucht
und Abhingigkeit sowic einer hnlichen (Doppel-}
Moral wie im Bereich der Prostitution vor analogen
Schwicrigkciten (Quenscl 1982).

C. Die Bewegung gegen die Freiheitsstrafe

Die abolitionistische kxitik am Strafrechtssystem:
begann mit dem Kampf gegen dic Todesstrafe. der

“in Europa scit 1764 mit dém Namen Cesare Becea-

rias verbunden wuirde. und in England (Tuttlc 1961)
und den USA (Diising 1952) dicsclben Wurzeln
hétte wic dic Kritik an der Sklaverei. Nebicn tradi-
tionelle Organisationen wie dic Pennsylvariia Pri-

“son Society (Philadelphia). dic Joim Howard Asso-

ciation (Chicago) und dic American League 10 Abo-
{ish Capital Punislunent (Boston) trat in den scchzi-
ger Jahren die internationale Menschenrechtsorga-

. nisation amnesty international {London).

Immer starker wird aber auch dic cthisch¢ (und
utilitaristische) Ablehnung der Freiheitsstrafe —
und zwar durchaus als solcher. d. h. als Prinzip des
strafenden Freiheitsentzugs, auch wenn diese
Grundsatzkritik sich hiufig an kriniinalpolitischen
Einzelthemen wie z. B. der lebenslangen Freiheits-
strafe, des Strafvollziugs an Jugendlichen usw. fest-
-macht (Tannenbaum 1938, V; Morris 1976; Schu-
mann/Steinert/Vo8 1988). o
- In England-und den USA entspringt die radikale
Gefangniskritik hiufig einem politischen Protestan-
tismus, in Kontinentaleuropa cher cinem rationali-

_stischen Humanismus, bzw. liberaten oder soziali-

stischen Traditionen. So ist die englische Gruppe
RAP (Radical Alternatives to Prison), welche dic
Zeitschrift The Abolitionist herausgibt. ebenso eng -
mit den Kirchen verbunden wie die von nordaméii.
kanischen Quitkera initiicrie und seit 1983 alle zwei
Jahre stattfindende ICOPA {International Confe-
rence on Prison Abolition), dic sich scit 1987 in
einem weiteren Sinne mit Penal Abolition befaBit.
Eher in politischen Traditionszusammenhingen

- sind die skandinavischen Initiativen.zu verorten —

der dinische Verein fiir humane Kriminalpolitik
(KRIM), die schwedische Vereinigung fiir Straf-
volizugsreform (KRUM) und der norwegische Ver-
ein fiir Kriminalreform (KROM). Letzterer inspi-
rierte in Deutschland z.B. die Arbeit der hessi-
schen Initiative fiir eine bessere Kriminalpolitik
(IbK) und des kriminalpolitischen Arbeitskreiscs in
der Arbeitsgemeinschaft sozialpolitischer Arbeits-
kreise (KRAK .in der AG SPAK). Zasammen mit
der SchlieBung des Jugendstrafvollzugs im US-Bun-

. desstaat Massachussetts beeinfluBte die Arbeit von

'KROM aych die hicsige. Diskussion um dic Ab-
schaffung des Strafvollzugs an Jugendlichen (Schu-
mann/Vo8/Papendorf 1986). .
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Der norwegische Soziologe Thomas Mathicsen.
" . ecinst Mitbegriinder und Vorsitzender von KROM.
heidet in sei
~ lition™ (1974/1979) vier Aufgaben der. Gefiingnis-
strafe. Erstens ist die Anstalt cine bevorzugte Mog-
* ‘lichkeit fiir dic Geselischaft. sich von ihren .unpro-
duktiven* Mitglicdern zu treancn (. Siuberungs-
funktion™). Zweitcns ist sic gecignet. die Ausgeson-
derten so ohnmiichtig zu mach«.n oder zu halten,
'daB man nie wieder etwas von ihnen hort (. wider-
standslihmende Funktion*). Drittens wird dic Frei-
heitsstrafc vornchmlich gegeniiber relativ ungefiihr-
~ lichen Individuen angewandt. mit der Folge. daB3
viel gefihriichere Schiidigungen. dic Umwelt und
Leben in groBerem MaBstab bedrohen. sozusagen
einc Bonititsbescheinigung ausgestelit bekommen
{.Ablcnkungsfunktion™). Vicrtens ist das Gefing-
nis cine symbolische Demarkationslinic zwischen
LGut* und ,Bise* und cntlastet insofern die
Hauptgesellschaft von kritischer Selbstreflexion
(»Symbolfunktion*).
" Der franzisische Philosoph Michel Foucault.
Mitbegriinder des sich zar maoistischen Linken zih-

lenden GIP (Groupe d'informations sur les pri- -

sons), analysierte den Ubcrgang von den peinlichen
Strafcn zur modernen Freiheitsstrafe unter dem
Gesichispunkt der Veraligemeinerung und Verfei:
neruag der Machtmechanismen. dencn dic Gesell-
schaft uaterworfen ist: ,.Es handelt sich um cine
Anpassung und Veérfcinerung der Apparate. dic das
alltéigliche Verhalten der Individuen, ihre Identitit,
ihre Tatigkeit, ihre scheinbar bedeutungslosen Ge-
sten erfassen und iiberwachen (...). Was sich ab-
zeichnet, ist weniger ein ncucr Respckt vor dem
Menschen im Verurteilten — dic Martern sind auch
fir feichte Verbrechen noch haufig. sondern vicl-
mehr eine Tendenz zu ciner sorgfiltigeren uad ver-
feinerten Justiz, zu ecinem lickenloseren Durch-
kdmmen des Gesellschaftskorpers™ (Foucault 1976,
99). Fiir ihn waren sowoh! die Gefangnisse sclbst
wie auch die' Diskurse iiber die ideale Form der
Bestrafung nur besonders klare Ausdriicke ganz
allgemeiner Praktiken der Disziplinicrung von Indi-
viducn wie Bevolkerungsgruppen an der Schwellc
zum 19.Jh. (Treibet/Steineit 1980).

Abolitionisten gehen mit dea postulicrten Zicien
des Strafvollzugs also distanziert bis respektlos um
und lokalisieren seine realen. wenn auch scitens der
Justiz nicht explizit gemachten (und ihr viellcicht

gar nicht bewuBten) Funktionen in groBeren Zu-

sammenhingen gesellschaftlicher Struktur und poli-
tischer Herrschaft. Da sie fiir cine cmanzipatori-
sche, iiberfliissige Herrschaft abbaucnde Entwick-
lung cintreten, ist das Zusammentreffen von Hand-
lung und Forschung bei vielen Vertretern dieser
Perspektive kein biographischer Zufall. So wird
auch 'verstindlich, daB Diagnoscn der Situation
z. B. bei Mathicsen nicht allein stehea. sondem aus
der kriminalpolitischen Praxis entstanden und iiber
strategische Ubericgungen auch wieder an sic zu-

Buch ., The Politics of Abo-

riickgebunden werden. Ein gutes Beispicl hierfitr ist

. scine aus der Arbeit in der Gefangenenbewegung

entstande . Strategic der Negation=, die diese Er-
fahrungen verdichtet und theoretisch veraligemei-
nert.

1II. DIE ABOLITIONISTISCHE
PERSPEKTIVE

A. Die Ebene der Kriminalpolitik

Du. Heterogenitit der Abolitiorismen inspiricrte
schon cinige (2. T. polemische) Differenzicrungs-
versuche. Haferkamp ¢ 1984) unterschicd zwischen
beobachtbaren Prozessen des Sanktionsverzichis
(reafer Abolitionismus) und den Postulaten der
abolitionistischen  Richtung der  Kriminalpolitik
(ideeller  Abolitionismus), ohne hierfiir Zustim-
mung zu finden (Feest 1984). An einem allzu gro-
ben Koordinatenkreuz oricntiert ist wohl auch dic
Unterscheidung Kaisers (1987} zwischen einem cx-
tremen und cinem gemiBigten Abolitionismus. wo-
bei als Kriterium der Grad der Negativitit des

Ansatzes herangezogen wird.-Besser erscheint die

Unterscheidung zwischen cinem ..wirklichen™ Abo-
litionismus. der an keine Rechtfertigung der Strafc
glaubt und sich der stindigen Kritik am Strafrecht
verschreibt, ohne €s verbessern za wollen, und ei-
nem .diversionistischen™  Abolitionismus. der das
Strafrecht zwar pidagogisicren und therapeutisie-
ren und die von ihm Betroffencn entstigmatisieren,
dabei aber durchaus an der staatlichen Oberleitung

festhaiten will (Naucke 1985). Eine genauere Syste-

matisierung stcht allerdings noch aus.

Abolitionisten geht es darum, den Ausbau des
Gefingnissystems zu stoppen. miglichst vicle
Gruppen von Inhaftierten aus den Gefingnissen zu
holen. dic Kriminalisicrung und Inhaftierung neuer
Gruppen zu verhindern und schlicBlich das Gefing-
nissystem zu iiberwinden. Es handelt sich gewisser-
maBen um cine Kombination ven defensiven und
offensiven Vorgehensweisen, die sich z.T. auch
gegen dic ambulanten Alteraativen und gegen den
staatlichen Strafanspruch insgesamt richicn. Dies
geschicht teils in der Form scktoraler Entkriminali-
sicrungsforderungen. teils in anderca Formen, dic
sich aber regelmiiBig ais Bestandteile ciner Strate-
gic der Negation verstehen.

1. Die Strategie der Negation

Die Strategic der Negation besteht zum einen aus
der ‘Abichnung positiver Reformen zugunsten von
acgativen Reformen, d. h. solchen, die das System
nicht nur in cinem technischen Sinne besser ma-
chen. sondern kicinerc oder gréBere Teile der re-
pressiven Institutionen. von denen das Gesamtsy-
stem mehr oder minder abhingig ist, abzuschaffen.
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Da dicse Unterscheidung auch als Anwendung von
den konkreten Bediirfnissen der Gefangenen und

als cine Art kriminalpolitischer Verelendungstheo- -

ric aufgefaBt werden konnte (Ablehnung der For-
derung nach TV-Geriiten filr Gefangene, um der
Gefahr der Entpolitisicrung vorzubeugen und das
Gefiingnis durch den humanen Anschein, den es
sich damit gibt, nicht noch zusétzlich zu legitimie-
ren). hat Mathicsen sic spéter revidiert (1986, 87),
wodurch scin Konzept ciner Strategic der Negation
in gewisser Weisec Gustav Radbruchs (1969, 140)
These von der Notwendigkeit einer negativen Kri-
minalpolitik sich anniherte, einer Politik, ,.gewiB
bedacht auf die Verbesserung, aber vor allem be-
dache auf dic Vermeidung der Freiheitsstrafe®.
Obwohl von Mathiesen nicht ausdriicklich darun-
ter subsumiert, gehdrt zum anderen woht auch sein
Kanzept des Unferrigen zu einer solchen Strategie
im weitercn Sinne. Gemeint ist damit zunschst nur,
daB cinc soziale Bewegung immer in Gefahr
schwebt. entweder vom System absorbiert oder von
ihm vollstandig ausgegrenzt und damit in beiden
Féllen wirkungslos gemacht zu werden. Um als
lebendiger Widcerspruch im System auf eine Art und
Weisc zu wirken, dic den status quo aufbricht und
itberschreitet, darf sich die soziale Bewegung weder
mit der Absorption noch mit der Ausgrenzung ab-
finden — und dazu bedarf es des Unfertigen: . Jeder
Versuch, dic herrschende Ordnung in der Weise zu
verindern, daB an ihre Stelle ctwas Fertiges gesetzt
wird, ist zum Scheitern verurteilt: In dem Proze8
des Voliendens liegt cin Zuriickwenden zu dem
Alten™ (Mathicsen 1979, 168). Um die Qualitit des
Unvollcndeten zu bewahren, mu8 die Botschaft der
sozialen Bewegung einerseits im Widerspruch zum
status  quo stchen — damit wird die Absorption
abgewchrt — darf aber andererseits nicht die Form
ciner dogmatisch ausgeformten, volistindig perfek-
tionicricn Gegenwelt annchmen — denn' damit
wiirde die Ausgrenzung, das Nicht-inchr-emstge-

nommen-Werden geradezu herausgefordert. Nur .

von der fremden und angedeuteten Position Fifit

sich deshalb sagen, daB sie ,unfertig* ist sowohl in

dem Sinne. daB sie noch nicht erprobt, wie auch in
dem Sinne, daB ihre Konsequenzen noch nicht pri-
zisiert sind: .Eine solche Alternative ist damit inso-
weit dic doppelte Negation der fertigen ausgeform-
ten Welt® (Mathiescn 1979, 1708). Jenseits ihrer
bewegungsstrategischen Bedeutung besitzt die Wei-
gerung der Abolitionisten., sich auf cine Blaupause
fiir dic Zukunftsgesclischaft festlegen zu fassen,

also wohl auch noch eine erkenntnistheoretische -

Dimension der Art, daB aus ihr cin tiefer Zweifel an
der Moglichkeit spricht, Qualititen wie ,Wahr-
heit*, ,Gerechtigkeit™ oder ,.das Gute™ anders sich
offenbarcn:zu lassen als durch die Analyse dessen,
was von dicsen Qualititen verlassen ist, der Unge-
rechtigkeit also, des Unwahren und des Bbsen
(Horkheimer/Adorno 1988, 229). Sowohl in seinem
strategischen wie in scinem erkenntnistheoretischen

Aspekt. bedeutet das Konchl des Unvoliendcten
daher die Forderung nach ciner beharrlichen Kritik
des Unrechts und nach ciner Existenz im Wider-
spruch — in einem Widerspruch, desscn Botschaft
unklar, aber doch immerhin so weit angedeutet ist.
daB er mit dem status quo. den er herausfordert, -
konkurriert, der fremd ist, aber doch verstchen
14B¢, daB und warum er sich auf die Funktionsimpe-
rative des Systems aicht cinlassen will.

Was die praktische Kriminalpolitik angeht. so
sechen Abolitionisten in Strafrecht und Gefingnis-
sen keine an sich wertncutralen” Ressourcen. dic
lediglich gegen die ,wirklichcn Verbrecher wic
z. B. Umwelt-Straftéiter. Wirtschaftskriminclic oder
Drogenhindler eingesetzt bzw. mit jhnen gefiilit
werden miiiten. um wieder akzeptabel zu werden.
Sie sehen in Strafrecht und Gefédngnissen vielmehr
den Ausdruck cines prinzipicll falschen Umgangs
mit Problemen geselischaftlicher Normierung und
Reaktion auf Abweichung und Schiidigung. lhre
Opposition gegen die Vermehrung des Strafrechts
und die Verschirfung der Strafandrohungen. gegen
immer ldngere Freiheitsstrafen und immer mchr
Gefingnisse ist deshalb unabhiingig von ihrer Be-
wertung der kriminalisicrten Vierhaltensweisen. Fiir
sie sind die genannten Phinomene auch dann als
soziales Problem zu thematisicren, wenn die Sank-
tionen wegen Taten verhiingt wurden, die sie sefbst
entschieden ablehnen. Filr Abolitionisten hat die
Reduzierung des Strafensystems Vorrang vor seiner
Modermnisierung und immanenten Verbesserung.
Dies hat zur Konsequenz, daB sie sich gegen jeden
Gefingnisneubau, jedes neue Strafgesetz und jede
Strafverschirfung wenden, wodurch sie sich sowohi
von den Alternativentwiirfen der sechziger Jahre
wie von ,progressiven* Forderungen nach ciner
verstirkten Bekdmpfung von Wirtschafts-, Um-
welt- und Sexualdelikten bzw. des illcgalen Drogen-
handels unterscheiden (Ward 1986).

2. Kritik der Diversion

Mit jhrer radikalen Gefingniskritik stehen Aboti-
tionisten nicht mehr ganz allein, seit der Glaube an
die resozialisierende Wirkung des Vollzugs ge-
schwunden ist. Wihrend die herrschende Meinung
sich nach anderen Begrilndungen fiir die Unent-
behrlichkeit der Freiheitsstrafe im Bereich der Ge-
neralprivention, der Unschidlichmachung und des
Schuldausgleichs umsieht, ist fir andere Kriminolo-
gen, die weder das Strafrecht noch das Strafverfah-
ren abgeschafft wissen wollen, gleichwohl das ,.En-
de der Strafanstalt* in Sicht: ,Die Strafanstalt hat
sich als ein MiBerfolg erwicsen und als eine mensch-
liche Erfindung, die mehr Schaden als Nutzen ge-
stiftet hat. Die Ara der Strafanstalt geht ihrem
Ende entgegen, weil sic — auch in ihrer modern-
sten Form — nichts zur Beseitigung der persdnii-
chen und sozialen: Desintegration beizutragen ver-




mag, aus der Massenkriminalitit  erwsichst

{Schaeider 1983..323).

Ahnlich crklirte auch’ Klaus Liderssen (1984,

-22): LWir niliern uns dem Ende der durch dJic
Freihentsstrafe bestimmiten Epoche. Nachdem sie
ihrerseits cine lange wihrende Zeit gualifizierter
Todes- und Leibesstraten abgelist hat — auf dor
Basis der Edfahrungen. und moralischen Wertun-
zen, dal diese Strafen nicht zweckmiiBig und nicht
human sind —. sicht sich die Freiheitsstrafe jewt
selbst dicsen Fragea — nicht z\su.kmaBn.. nichi
human — gegeaiiber,™

Das Wissen um die Kontraproduktivitiit der fos-

sbyes fere

system aur solche Fille erhalten. die ohne das
wgreifen der Diversion durch schlichten Saok-
tionsverzicht - (Einstellung  des  Verfahrens) oder
durch cine geringfiigigere Sanktion beendet worden
wiiren. als es-die Diversion darstelit- {Geldstrate).

[ I)m.rsmnspm;«.ku wiirden dann catgepgen ]

ihrer. tntention aicht zu ciner slmiblichen 1 (P

zung des Geliingnissystems. sondern zu dessen Sta- _

hilisicrung durch cinen vorgelagerien Ring susitzli-

“cher wn.:lp.xd.u.u!.mlur Behandlungssanktionen

britragen (.nct-widening™). Das Getingnis wiirde
nicht durch freiheinlichere Alternativen iberflissig
gemacht, sondern nur dadurch in sciner relativen
Bede g rediziert, daB andere. mit der Justiz

malen Reaktionen auf Straifalligkeit i
bei jungen Menschen. die durch dic stigmatisicren-
de Wirkung vor Gericlusveriiluen und dic Be-

schacidung legaler Handlungsmoglichkeiten leicht

in cine kriminclfe Karricre gedriingt werden kon-
nen. fithrte in den USA zu zahlicichen Versuchen
. der Herumilcitung straffiilig gewordencr Jugendli-
cher um den normalen Rechtsgang. inshesondere
um Strafverfahren und stationiiven Strafvollzug (Di-
version).
Diversionsprojekte  streben  eine l‘mpon.xhsm-
rung und Emstigmatisicrung. oft auch dic Losung
- personlicher und sozialer Schwicrigkeiten an. die
als Ausloser fiir konkrcic Straftaten gelten. Sic sind

. getragen von ticfer Emiichterung beziiglich totaler”

institutionen und cinem gewissen Optimismus hin-

sichtlich ambulanter sozialpddagogischer Betwreu--

ung. Sie lassen dic abstrakte Decfinition von Hand-
fungen als Straftat cbenso unberihrt wic dic Kom-
petenz staatlicher Stellen, den Diversionsprojekien
bestimmite Klienten unter Aufrechierhaltung der
- Drchung ciner- Wc:tcrfuhrung des reguliren Straf-
verfahrens zuzuweisen. Es geht also weder um cine
Entkriminalisicrung noch um cine vollstindige Eni-
staatlichung der Konflikiregelung. sondern im Ge-
genteil um die Einschaltung privater, intermedidiver
urid nicht unmittelbar zum Strafrechtssystem gchi-
render staatlicher Einrichtungen zu Zwecken der
staatlichcn Reaktion auf Straffilligkeit, mithin also
zu- strafjustizicllen: Zwecken. Obwohl Diversions-
projekte sich sdbsx hiufig als prinzipiclle Alernati-
ve zur staatlichen Strafrechispflege versichen. ist
dic von ihnen asigebotene Hilfeleistung fiir dic Be-
troffencn: aiso kein® reines Angebot. sondern nur
cinc besondere Form der StrafverbiiBung. Eine
Form, die zwar in mancher Hinsicht milder ist als
die reguldren Sanktionen cs sein mdgen. in man-
cher Hiasicht aber auch cinen belasieaderen Ein-
griff in die Personlichkeitsrechte der- Betroffencn
darstcllen kann. Da die DiversionsmaBaahmen cine
'ﬁ'irrﬁl_ichc Verurteilung nicht voraussctzen. sind sic
als Strafen ohne voraufgegangenes reguliires Straf-
verfahren rechtsstaatlich . ausgesprochen  bedenk-
lich. SchlicBlich ist cs durchaus moglich. dul Diver-
sionsprojckte ihren Anspruch verfchlen. Straftiiter
vor eincf ansonsten drohenden Gefingnisstrate zu
“bewahren - -dann niimlich, wenn sic vom Stratju-

subtit verneizte Professionen und Organisationen
auch Awfgaben mittibernchmen. dic cinst cin Mo-
nopal juristisch beherrsebter Sanktionsproseduren
waren. Diversionsprojekie wiiren dann Teil cines
Anwachsens der Disziplinarnetze, der Vervielfiti-

- gung ihres Austauschies mit dem Justizapparat und -

der Steigerung ihrer Machtkompetenzen auf Ko-
sten der Justiz (Foucault 1976, 395).

Von miglichcn Ausnabmen abgeschen. tei de-
nen die' Rechte der Betroffenen skrupethaft ge-
wahrt und Il.lftplauc durch Dlvcrsmnspmjc.ku tat-
siichlich ersetzt’ werden, so daB sic wegfallen und

‘Gefingnisse geschlossen werden Konnen, “scheinen
sich bisher- die Bo..!urch!unl_cn der Abolitionisten ©

sowohi in den USA wie in Deutschland za lu.wahr-
hc.ncn {Lement l'~)83, Vol 1985).

B. Die Ebene der Straftheorien

«Strafen heiBt: absichtlich cin Ubel zuiugc..n Wer
in dicsem Sinne strafen will, mu8 sich cines héheren
Aultrags zuversichtlich bewuBt scin. .Eine mensch-
liche Kraft, dic keine Rechtfertigung von oben in
sich spiirt. ist zur Fithrung des Richtschiwertes nicht
stark genug” (Bismarck im Rc:chsmg am I Miirz

" 1870). Nur so lange das Strafrecht im Namen gontli-
cher oder sittlicher Gesetze ausgeiibt wurde, konn- -

te man mit gutem Gewissen strafen. Wenn aber aus
noch im Namen staaficher oder geselischattlicher
wamdll.kuun oder ZweckmiBigkeiten gestraft
wird, im Namen vicldeutiger, zcnbcdmg(u und
umstmlcmr,chscuuny.n‘ dana zittert die stra-

fende Hand* (Radbruch . 1969, I38) Ob und wie

Strafc und Strafrecht gerechifertigt werden (kon-
nen). hingt aiso’ vom allgemeinen Bezugsrahmen
der Legitimation und von der Staatsauff.tssung ei-
ner Epoche ab. Je hher das Autorititsgefiile zwi-
schen Herrschern und Beherrschten. desto stirker

- wird der Staat versucht sein, seine Autoritit durch

harie Strafen zu unterstreichen, .Die Strafgeredhi-
tigkeit™. erkline Friedrich Julius Stahk (1854, 169),

“.ist die Herstellung der -Heridichkeit des smdus_
durch dic Vt.rnu.h(una. oder das Leiden desseii, der R
sich wider sic cmpirt hat.” In ciner demakratischen
-Gisellschalt ist dnc auwnl‘m. bclbslbcslimgung du,
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" Swaastes keine hinrcichende Legitimation . — was
vom Strafrecht bleibt, ist die Ziifdgung von Leiden,

Dics ist der Ansatzpunkt der negativen Straftheoric,
des Abolitionismus. Kriminalitit wird nicht als Auf-
Ichnung gegen das staatliche Gewaltmonopol, son-
dern als Iosun;,sbcdurfugct zwischenmenschlicher
Kontlikt geschen. Strafrecht und Strafe werden des-
halb nicht als Miucl Zur Wicderhersteung der

smatllchcn ;Autoritiit akzepticrt, sondern sehr niich- .

tera Lals cine spezifische Form solcher Konfliktbe-
arbeitung geschen. deren Entstchungs- und’ Funk-

tionshedingungen. desen Leistungen und Kosten im’

Vergleich untersucht werden kdnnen™  (Steinert
1985, 9). Mit_ciner gewissen Verkiirzung $48t sich
der Ausz.angspunkl der abolitionistischen - Straf-

“theorie in der Frage zusammenfassen, ob die staat-

lich urg,amslulc intentionale Zufngung von
Schmerz cinen positiven Beitrag zur Losung zwi-
schenmenschlicher Kontflikte leistet. Die Quintes-
senz der negativen Straftheorie des Abolitionismus

bestcht aus der Analyse aller méglichen Rechtferti--

gungen des Strafrechts und seiner Sanktionen und

" schiicBlich aus der 'Veineinung dey Ausgangsfrage,

Dic Zciten. in denen sich das ffentliche Strafrecht
samt scincn Sanktionen widerspruchsirei legitimie-
ren lieB. sind zumindest aus abolitionistischer Per-
spektive ein fiir allemal vorbei.

1. Kritik der Spezialprivention

Spezialpriiventive Strafthcorien techtfcmgcn die
Strafe aus ithrem Zweck zu Verhindern, da8 der
Tater kiinftig noch weitcre Straftaten begeht. Dies
kann nach Franz v. Liszt (1883) durch die behan-

-delnde Rcsoznahslcrung. durch Abschreckung oder

durch die schlichte Unschadhchmachung erfolgen.
Wihrend die Abschrcckung im straftheoretischen
Diskurs fast nur noch im Zusammenhang mit der
Gencralprivention diskutiert wird, sind das Be-
‘handlungsidcal und die idee der Unschadhchma-
chung durchaus roch akiucil.

In der Kiritik der Bchandlungéideologle stim--

men Abolitionisten weitgehend mit den Vertretern
kiassischer bzw. nco-klassizistischer Straftheorien
itbercin. Sie kritisicren z. B. weniger die Ineffektivi-
tdt als dic Larvicrung und dén mampulatlvcn Cha-
rakter der Bchandlungs-Slrafe sowie die Gefihr-
dung rechisstaatlicher Garantien im Namen des
Resozialisicrungsgedankens (Hassemer 1982; Chri-

* stic 1986; v. Trotha 1988), In der Kritik der ,Un-

schiidlichmachung”. die als spezialpraventive Slraf-
legitimation unter dem Namen selecrive: incapacita-
tion gegenwiirtig in die deutsche Diskussion zuriick-
kehri. findet sich cinc dhaliche Koalition, Weder

_ tiir die Anhangcr cines liberalen. Strafrechis noch

fir Abolitionisten ist eine solche Verlagerung der
Subjektivitit vom Individuym auf das System, bei
der dem Titer keinerlei Beachtung mehr geschenkt
wird, nl.chtnbcl Der bloBo Akt des {durch Kohor-

tenforschungen -angeblich erleichterten) frithzeiti-
gen Identifizierens und gicichsam pescllschaftssani-
tiren WegschlicBens der vermeintlich .wirklich ge-
fahrlichen Intensiveiter™ crgibt an sich noch keine
Straftheorie. sondemn nur die Beschreibung der To-
talisicrungstendenzen sozialer Kontrolle (Bettmer/
Kreissl/VoB 1988)..

2 KrmL der- Generalpravemwu -

Wic d[e Spczaalpravcmmn upter dcm uhlschcn

Gesichtspunkt der Unzulﬁsslgkcu cinier zwangswei-

sen Anpassung des Titers an cinen heteronomen

tionisten auch das Unbehagen der klassischen Au-
toren an der lnslrnmcmahsncrung des cmzdncn zur
Abschreckung bzw. sozialen Intcgration der viclen.
Was dic Verlagerung der straftheoretischen Dis-
kussion von der Spezial- zur Generalpriivention

_Verhaltensstandard kritisieft wxrd $0 teifen Aboli-

angcht, so wird dicse Pendelbewegung von Nils

Chiristic (1986, 35) als .ganz natiirlich™ angeschen.
seicn doch die meist als von Grund auf verschicden
dargesteliten chankcnsyslcmc .in viclen Punkien

- miteinander verwandt. Zunichst sind beide in ih-

rem jiingsten. Entwicklungsstadium das Produkt ci-
ner Epoche rationalen, zweckgerichtcten Denkens.
Beide haben das manipulative Element gemeinsam.
Behandiung wird durchgefiibrt, um das Verhalten
des Delmqucmcn zu dndern: Abschreckung ist
ebenfalls cin Versuch. auf anderer Lente Verhaiten
verandernd einzuwirken. In beiden Fillen soll cine

" Art von Verhaltensmodifikation bewirkt werden.”

Hinza kommt. daB8 im Fall der Abschreckung der

Titer gleichsam. wgeopfert” wird. um cinen Zweck -

zu befrdern, der weder mit dem MaB sciner Schuld
noch sonst mit ihm ‘selbst zu tun hat.

 Dieim Vordrmgen befindliche Theorie der posi-
twen Generalpravention (Jakobs 1983) sicht den
‘Zweck der Strafe in ‘ciner iiber die Kriminalitits-
prophylaxe hinausgehenden, gesamtgcsellschafth-

chen Stabilisiering des Normvertravens in der Be- -

'volkerung insgesamt. . Diese direkte. nicht itber dic
Einschrinkung von Kriminalitdt erfolgende gescil-

_ schaftsstabilisicrende Funktion der Strafe wird von

dén einzelnen Theorien in unterschicdlichem MaBe
betont. Wird sie zur emzlg wesentlichen Funktion

der Strafe erkldnt — wie etwa bei Durkheim — so.

kann sich das Paradox ecrgeben, daB mcben der
Institution Strafe auch der Bedingung ciner Bestra-
fung im Einzelfall, also dem Verbrechen. eine posi-
tive gesellschaﬂhchc Funktion zugeschneben wird*
{Neumann/Schroth 1980, .34). Die wegen ihres
.Rekurscs-auf ,klassische® Autoren wic' Kant. und
Hegel auchals Neo-Kiassizismus bezcrchnctc krimi-

naIpolxtlsche/slrafthcoreusche Richtung (v.Hirsch

1976; chog 1986) ist cine wichtige Verbiindete
der Abolitionisten, was dic Fordcrung nach Rechts-
‘sicherheit und die Kritik an den Totalisicrungsten-

denzen sozialer Komrollc im apezialprﬂvcntlv Icgm-
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micrten chckstrafn.chl angcht. In ibren Hmn.r-

grundannahmen und l\rxmm.:lpolmsch«.n Fernziclen

unterscheiden sich Nco-Kl.n.sslzxsth und Abofitioni~
- sten allesdings erheblich.

Fiir Neo-Klassiker wie fur'Ahohlmmstcn hat die

Idee vom cinzelnen Mcaschea. der nicht aur Risiko
‘oderStorfaktor. sondern Triiger von cigenen Rech-
ten ist. ihren Sinn noch aicht veroren. Jedeatalls
sind sic cher.als, dic Venreter ciner Linie_ der
'Zwangsanpassnng -oder Unschadhchmachum., e~

reit, Begriffen wic Freiheit. Autonomic, Verint- |

wortung, Schiuld-und Strafe nicht von vornherein
mit Abwehr zu begegnen. Neo-Klassiker wic Aboll-
tionisten sind dafiir. daB das Strafrecht. solange ¢s
denn cines gibt, vor aliem dic Rechic des Angeklag-
ten und Verarteilten garanticren und dic. Macht der
Strafinstanzen begrenzen soll. Beide wiirden wohl
dic These unterschreiben. «daB dic vordringlichste
Aufgabe emer echten Reform sei. die pegenwiirtige
Inflation des Strafrechits cinzuddmmen™ (Mayer
1962, §7). Und: ..Die ‘menschenzerstorende Vil
" straferei, wic sie heute gcubt wird. mu auﬂumn
(Mayer 1962. V). .
Abolitionisten fordern mn den Neo-Klassikern.
die Richter wicder stirker an das Gesctz, das Ge-
seiz wiedcrum an rechusstaatliche Prinzipica wic
den” Bcsummthcxtsgmndsatz. ‘das .Analogic- und
Riickwirkungsverbot. dic - Waffengleickheit - im
Strafproz¢B u. 4. zu binden. Doch was fiir dic ncu-
IKlassische Schiule nur cin Zwischenzicl ist. um die
Wiirde der Strafe-und cines harten. aber gerechten
Strafrcchts wiederherzustelien. ist fir Abolitioni-
sten eine -MaSnahme der Reduzicrung staatlicher
Leidzufiigung auf dem’ Wege zur Abschaffing: des
 Strafrechts - insgesamt. Fiir Kantianer, Hegclianer

und Neo-Klassiker jst das.staatlichc Strafrecht als-
 entscheidender Integrationsfaktor im Vergesell- -

schaftungsprozeB. als Verkundung der wichtigsten

. iBtsein: cnthaltcn smd.,absolut “uaverzichtbar
- _(Maycr 1962, 15) Abolitionisten halten ¢s nicht nur
fiir zwc:felhaft ob cm solcher Riickweg ins

.,starkcn ‘Staates* (Chri '19é_6. 551£). Fnr' sie ist
die: Behauptung einer in gemeinsamen: Wert-
,,_\vorstellungen ausdriickenden .Einheit der moder-

sien Gesellschaft* im.Zcitalter sich ausdifferenzie- -

render Lebensstile, chprafcrenzcn und Autono-
mxeanspruche nicht mehr als eine Fiktion (Hulsm.m
1986, 68; v. Trotha 1988.26).

Soweit dic Theoric der positiven Gcnemlpravcn-
tion im. exphkauvcn Rahmen der Systemtheorie

prisentiert wird (Jakobs 1983, Otto 1982). kommt-
> hinzu. daB die Differcnz zwischen Scin und Soilen

bei dicsen kaum noch cine ‘Rollc spiclt. Man kann
geradczu ..von einer Abldsung des normativen Pa-
radxgmas durch cin deskriptiv-analytisches Paradig-
- ma im Berelch dcr Straf‘ und Strafrechtstheoricn
; 1980, 122 Em(. Fol-

cchitlichen. Normeni.-die im Gemeinschafts-

*-mit Ausgleich’ verbi

“rien. dic alle letztlich gegen cine Aufr

ge davon ist. daB dic cinst kritischen sozialwissen--

. schafilichen Belunde iiber dic Sclektivitét der Straf-

verfolgung (Suck 1971) van den systemtheoreti-
schen Newformulicrungen klassischer Stratbegriin-
dunu.n affirmativ gewendet werden. So wird die
Akzeptabilitit von Straftheorien immer mehr nach
dem Grad ibrer Ubereinstimmung mit dem gescli-
schaftlichen status quo beurteilt. Die La_ngcwcllc..

-die” vor - systemthcorclischén Strafbegriindarigert

ausgeht. hiingt’ mit dieser Eincbnung normativer
Strukturen’ susammen: welche sic als repulative
Prinzipicn. an denén die gesellschaftliche Wirklich-
keit kritisch zu messen wiire. unbrauchbar macht
(Baratta 1984). ’

3. Kritik der absoluten Straftheorien

“Abolitionisten sind der Ansicht. daB sich allc
Straitheorien, wean man sic nur konscquent zu
Ende denkt, entweder ats Zirkelschliisse oder als
Ddcpumu.mnm,u des staatlichen Strifens crwei-
‘sen. So hat das von der herrschenden Meinung
heute verabschicdete Bchandlungsideal ihrer An-
sicht nach" durchaus ecincn humanistischen und
emanzipatorischen Kern. dessen Realisierung je-
doch inncrhalb des hochautoritiren Strafrechtssy-
sfems prmztpxdi unmdglich ist. Als crastgenomme-
nes Zicl ciner Reaktion auf Kriminalitit wire die
Utopic der chdcrcmghcdcrung des Titers auf cin
verstindigungsorientieries Verfahten angewicsen,
das - dic -Verdinglichungscffekte des  abstrakicn
Rechts gerade vermeidet und damit cine so tiefgrei-
fende. Umwandlung des Stmfrcchlssystcms voraus-
setzt. daflés einer Aufhchung oder Abschaffung
dés Strafrech! g am\: (Plack 1974, Chnsnc
1986: 53
crast. o g
fung des’ Strafr
priifung ihres
Strafe™ (.just de
Gérechtigkeit- heufzu

Bocrs l986) ganz 2

des Strafrechtssysteins sich wenden wi

- Eine besondere Nihe weist das aholmomstlschc :
Denkeri zé den absoluten Straftheoricn auf. dic nur
noch cxtrem selten vertreten werden (Naucke 1985) -

und unter. zcitgenossischen Strafrechtstheoretikern
meist als ganz und gar iiberhiolt gelten. So bekenni
sich: Chiistic ausdriicklich zum Anti-Utilitarismus
der absoluten Straftheorien, zu ihrem Verzicht auf
Tarnung und zur Schiirfe fhrer ethischen. Selbstre-
flexion. Doch auch dic absotuten’ Stmlthcomn fith-
ren. weni man sic vorbehaltlos cmslmmmt aus

dem. Strafrecht hinaus Gcrcchpgkclt. Vergehung -

R Y
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und Versohnung kdnnen heute mcht mehr an einen
autoritiir zur. Verkorperung-des Absoluten ideati-
sierten Staat delegicrt werden (Brunkhorst -1986;
vgl. auch Schild 1984). .Eine absolute Strafthéorie.
dic von sich nahestchenden Gleichen angewendct
wiirde. wiirde in ihrer prakuschen Handhabung mit
groBier Wahrscheinlichkeit zu ciner Theori¢ des. pri-
vaten Konflikts werden™ (Christie- 1986, 105).

Abolitionisten lcugnen also kcmcswcgs wic hiu- |

hg dng.ncmm(.n wird. dic Berechtigung von Kate-
gorien wic Schuld und Verantwortung, Unrecht
-und Strafe. Sic sind aber der Meinung, daB ab-
strakt-gencrelle Rechtssitze - nicht geeignet sind.
der Pluralitit von Lebenswelten, Wert- und Hand-
lungsoricnticrungen gerecht zu werden ‘und dafl
insbesondere dic starre Anwendung. fixierter Re-
geln auf Einzelfilic mittels formal organisicrter Ju-
stizbiirokratich ‘nicht geeignet ist, dem Bedilrfms
nach gerechten Losungen zu entsprechen, Schuld
und Vcrantwonung. Unrecht und Strafe sollen des-
halb nicht staatlich verwaltet, sondern gesellschaft-
tich miit Inhalt gefullt. sie sollen auch nicht in ihrem
Begriffsinhalt cin fiir altemal festgelegt, sondern in
verstiindigungsoricatierten Verhandlungen ' jedes-
mal ncu definicrt werden. Hicraus ergibt sich das
Eintreten der Abolitionisten filr cin ernstgenomme-
nes - strafrechtliches. Subsidiarititsprinzip — und
dariiber hinaus ikre Sicht des Stmfrcch!ssystcms als
eines sozmlcn Problcms

4. Subsidiaritit desv Strafrechts’

In seiner allgemcinsten Form besagt das Subsi-
diarititsprinzip, daB das, was die Gesellschaftsmit-
glicder aus cigener Kraft und in cigener Verantwor-
tung bewerkstelligen konnen. ihnen nicht von staat-
lichen. Instanzen entzogen werden darf. Wo Eigen-
veiantwortung und Selbsttitigkeit der einzeinen
Betroffcnen nicht ausreichen, sind zuniichst sub-
staatliche und intermicdidre Instanzen, dann erst_
staatliche Regelungen zustandxg Dabei darf die
staatliche Regulation jedoch niemals die noch be- .
steheaden Elgcnkompetenzen ziinichte ‘machen,
schw hen oder cin filr -allemal den’ Betroffenen
¢n. sondern nur dergestalt -wirken, daB
die Sclbstverantwortung und Handlungs-
Nz reakuvncn wird. Hieraus folgt, da das .

‘ Strafrccht aus Griinden der VerhiltnismiBigkeit

n zum Einsatz gelangen darf, wenn die.
Mdoglichkeiten. andcrcr Rechtsgebiete ~ insbeson-.
dere des Zivilrechts.und des Ordnungsmdngkelten-
rechis.— crschipft sind. Das Strafrecht gilt deshalb-
als uluma ratio des- Rechtsgiiterschutzes. <

dieser Grundsatz nach wic vor Bestitigu
(BVerfG.- NJW 1975, 573, 576) ent

" Rechtswirklichkeit dmc Bckcnntmsse als rein the-
torisch. Im Grunde genommen hat cs cine wirkliche

Subsxdlantat des dffentlichen Strafrechts nur in des-
sen Ftuhzc:t gegeben, als die sog. Sﬁhneveremba-

rungen zwuschen Betciligten Vorrang hatten und
das Strafrecht'nur Whilfsweise” zum Einsatz gelang-
te. wenn autonome Regelungen versagten. Heute
hmgcgen ist ¢s s0. daB das Strafrccht von vornher-
éin die Prioritit bc.msprucht Dies gcschu.ht schon
beim Herbeirufen der Polizei. Hiufig nur benach-
richtigt, um.cine momentane Situationsklirung. hes-
beizufithren oder cinen Schade,nsus.nlzanspruch z
dokumenticren, ist sic beim Vorlicgen ciner Straf- -
tat. aufgrund ‘des chalnatspnnz:ps Zur lngangu_t-
zung eincs Kriminalisicrungsprozesses — regelmii-
Big auch ohne oder gegen den Willen dcs Geschii~
digten — verpflichtet. Damit beginnt daan cin Ver-
fahren. das zwar vorgcbhch im Intercsse der Betei-
‘ligten geftthrt wird, in Wirklichkeit .aber weit an
ihren Bediirfnissen vorbcxgcht (Hanak 1986).
bohttomstcn sprechen in diesem Zusammen-
hang von einer .Entcignung von Konflikten™ (Chri-

stie™1986, 125—145), weil staatliche Instanzen an

die Stelle einer durchaus moglichen astonomen Re-.
gelung eine. autoritire. cigene Lésung setzen, die
weder der Problematik des Titers noch den Schutz-
und Genugtuungsbediirfnissen des Opfers Gerech-
tigkeit widerfahren 1i8t. Ein Ernstnchmen des Sub-

sidiarititsgedankens Ahingegen wiirde zunzchst cin-

mal den Kreis der Antragsdelikte erweiterit. - Auch
miite der Verdichtigte (Beschuldigte. Angcklag-
te) die Einstellung des Verfahrens durch cine Art
Veto bewitken konnen, sobald er eine vom Opfer
der Tat akzeptierte Regelung nachweisen kana.
SchiieBlich wird man zugeben milssen, da8 das neo-
klassische Interesse daran. die verletzte Norm be-
statigt zu finden, durch cine Schadensersatzleistung
ebensogut befriedigt werden kann wie durch die
offentliche Strafé. Dann aber muB sich das Straf-
recht auch . die zivilrcchtliche Stabilisicrungsfunk-
tion anrechnen lassén; indem es grundsatzlich hin-
ter die zivilrechtliche’ Abwicklung zuriicktritt und
ihren Erfolg konsequent anerkennt™ (Frehsee 1986.

111). -

5. .Strafrecht'aly soziales Problem

Abolitionisten sehen in der rechtswissenschaftli-
chen Theoriebildung tiber die Strafrechtspfiege eine
exemplarische ignoratio. elenchi. Beachtung finden
nimlich nur die postulierten positivén Wirkungen,

_nicht die negativen Effekte des Strafrechtssystems.

welche ja durchaus iiberwiegen konnten. lgnoncrt
werden, wie Baratta (1984, 141) es aul h fii

gen, die die S 0 und soztalen Be-
reich des’ Verurteilten hat."an. die. soziale Distanz,
die zum Titer als Foige der strafrechtlichen Stigmia-
tisierung entsteht. Man denke ferner an das groBe




MiBtraven. das durch dic Sclektivitiit des Stral-
sechissystems hervorgerufen wurde; an die Verzer-
rungen. die durch die willkitirliche Handhabung von
strafrechtlichen Instrumenten emistehen (2. B. die
Anwendung der Untersuchengshaft unabhingig
von verfahrenstechnischen Bediirfnissen als Strafe):
und schlieBlich an dic Struktur des Strafprozesses.
der vor allem bei Konflikien. die auch privat beige-
legt werden kénnten. cine mogliche Wicderherstei-
lung der sozialen” !ntcs.r.nmn von Titer und Opfer
cher -erschwert. ... Der nicderlindische Straf-
rechtslchrer und Kriminologe Lodewijk (Louk)
H. C. Hulsman betrachiet dic gesamte Strafrechis-
pficge denn auch nicht als cine gosclschaftliche

gungskompetenz: cine crhihte Verletzbarkeit der
inhaber von Macht: erhohte gegenscitige Abhiin:
gigkeit. dic cine Sunktiopicrung ohne Verlust des
Gruppenmitglicds erforderlich macht; cin Wert-
stem. das  dic Zufm.um. von
Schmerz zurickweist.

€. Die Ebene der Krlmmalllatstheone

Die theuretischen Positionen von Almlmnmsu.n
speisen sich aus der Philnomenologic. denr Marxis-
mus und der Tradition des symbolischen Fateraktio-
Insbesondere bestcht auch cine At wahl-

Leistung. sondern als cin staatlich guch.nffc nES S0~
zizles Problem. als cinen dringend abzuschatfenden

- gescllschaftlichen Miistand. Da ist zum cinen dic

Bestrafung des Verurcilicn. die faktisch immer |

auch scinc Familic und Freunde mitbestraft,
schwerpunktmiiBig die ch schon Benachteiligicn be-
trifft und damit die Ungleichheit in der Gesellschaft

“vertieft. Zweitens erfiillt das Strafrecht nicht-cinmal

dic in den Strafiheorics ausgefihrien Zwecke sci-
nes Dascins — es ist insofern nur scheinrational.
Drittcns hat cs sich, nimmt man alle staatlichen
Instanzen der Strafrechispflege zusammen: zu ciner

_ gigaatischen Maschine entwickelt. deren hervorste-

chendstes Merkmal ihre Unkontrollierbarkeit ist ~—
unkontroflicrbar seilens der wnmittclbaren Kon-

flikabeteiligten, aber auch scitens politischer Refor-

manstrepgungen. die auf cine ernsthafte Reduktion
des Apparats hinzuslaufen. Vicrtens ist dor Begriff
der Siraftat (Kriminalitiit. Verbrechen} scibst: cin
unbrauchbares Konzept. da er in -uncrtriglicher
Abstraktion cine Viclzahl  unterschicdiichster
Handlungcn'erfaﬂt. deren cinzige Gemeinsamikeit
in ifver staatlichen Definition als Kriminalitit und

ihrer Verarbeitung durch das Strafrecht besteht. Ist -

aber. erst cinmal der Begriff der Kriminalitit als
unbrauchbar crkaant, weil er den Handlungsbedeu-
tisngen und -motiven der Betciligten nicht gerecht
wird. dann 165t sich acben dem gesamten Strafsche-
ma (Straftat. Titer. Opfer. Strafurteil. Strafvoll-

zug) auch die Legitimation des Systems der Straf-

rechispflege gleichsam in nichts auf (Hulsman /Ber-

nat de Célis 1982 BIad/Masmgt/Unldnks 1987,

8if.).
Die Frage. was an dic Stélle des strafrechtlichen

" Systems der Leidzufiigung treten solle. wird vom

norwegischen Kriminologen Niis Christic (1986,
84ff.) mit dem Hinweis auf cinige Bedingungen fir

- ein nicdriges Niveau der Schmeszzufiigung beant-

wortet. Seiner Meinung nach kann das Ma8 an

" Leid. das als Reaktion auf Normbriiche zugefiigt
- wird, wesentlich reduzicrt werden. wenn folgende

fiinf Bedingungen crfiilit sind: cin crhebliches Wis-
sen der Gesclischaftsmitglicder voneinander: dic
Ersctzung des miichtigen. durch das Gewaltmono-
pol mit Zwangsmittcln ausgestatteten Richters

durch cinen unabhiingigen Drittcn ohne Erzwin-

verwandischaftlicher Bezichung zu den Kernaussa-
gen des Labefing Ansatzes, soweit dicser Kriminali-
tit als soziales Konstrukt entziffert und .nicht nur

“dic Vcnhm.hchunz von Menaschen durch deren Eti-

ketticrung. sondern auch die Verdinglichung ciner
Vielzahl heterogener Handlungen zu ciner Katego-
rie Kriminalitit analysiert hat™ (Hess 1986, 24¢.;
Keupp 1976). Abnlich wic dic verschicdenen Rich-
tungen des Labeling-Ansitzes, so favorisicren auch
abolitionistische  Ansjitze ‘stant  des <kataskopi-
schen™ Blicks von oben auf dic Gescllschait- ‘hinab
cine .anaskopischc™ Sichtweise. die von konkreten
Sitwationcn ausgeht und fir dic subjektiv-fchens-
weltliche Erfahrung der Beteiligten wie fir ihre
cigensinnigen Autonomicanspriiche sensibiet bleibt
(Hulsman 1986). Dariiber hinaus sind sic prinzipicl
in der Lage, die herkémmlichen Devianzthcorien
kritisch- zu mustern und das. was von ihnen zu
gebrauchen ist, in cine dialektische Knmm.lhmts-
theoric zu integricren. dic-mikro-. meso- und: ma-
kroperspektivische Fragen gleichermaficn hc.ruck-
sichtigt.

Einc - solche Kriminalitiitstheorie  hiitte  sich
schwerpunktmiBie mit folgenden Bereichen zu be-
fassen: mit der historischen Entstchung der Katego-
rvic Kriminalitit (Erfindung des Verbrechens) und

-mit der Frage, warum wann welche Verhaltenskate-

gorien als kriminell definicrt werden (strafrechtli-
chc Normgenese): sodann mit jenen Prozessen, die
Kriminalitiit alliiiglich ncu konstituieren — also mit
dem’ sclektiven Handeln “der Instanzen und der
Konstruktion des Kriminalititsstercotyps in Mas-
senmedica und verdinglichenden wissenschaftli-
chen Bearbeitungen; schlicBlich mit den Funktio-
nen des Mythos von der Kriminalitit im Zusam-
menhang gcscllschaftllchcr Hcrtsch.m {Hess 1986,
27).

Durch dic fokussicrende’ Fortcmw:cklung der
Denkansiitze in der kritischen Kriminologic sind
mittlesweile dic Konturen ciner radikalen Delegiti-
mution der strafrechtlichen und kriminalpolitischen
Modcerne sichtbar geworden. Dariiber hinaus lie8
sich zcigen. daB dic Kriminologie, verstanden als
idcologiekritisches Projekt eincr dialektischen -Kri-

minalititstheoric, durchaus cine cigenstindige

Thconc iiber cinen bcsummtcn Gcgcnsl.md sein
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und zugleich in ciner allgemecinen Gesellschafts-
theoric aufgehoben werden kann (Hess 1986; Hess/
Stehr 1987: Schumann 1985: de Folter 1986: Smans
1956}, Dic scit langem tibertiitlige Neubegriindung
ciner theorcuschcn Kriminologic. die sich zu gesell-
schaftswissenschaftlichen Basiskonzepten weder im
Riickstand noch im Widerspruch befindet (Sack
LY78). ist insoweit mit der abolitionistischen Theo-

‘ricpesspektive in Sichtweite geriicks.

IV. ZUR KRITIK AM ABOﬁﬂONlSMUS

Einstige Pro(agomstcn der .new cnmmulogy“
dic heute. cinem .new realism* huldigen. der das
Konzept der Kriminalitét nicht mehr kritisiert, son-
dern statt dessen die hiirtere’ Bekdimpfung sowoh!

-der StraBenkriminalitdt als auch der Wirtschaftskei-

minalitiit fordert. bezeichnen den Abolitionismus
laut de-Haan (1985, 257) als katastrophale Strategic
und gefihrliches ultra-linkes Abentcuer: ., Damit
cine crasthafte Bewegung zur Reform der Straf-
rechtsptlege diberhaupt zum Tragen kommen kon-
ne. milsse man sich den Realitiiten stellen, statt wie
dic Abolitionisten von cinem. Biindnis der AKW-
Gruppen, der Fricdensbewegung, ‘der Antifaschi-
sten. Antirassisten, Frauen- und Schwulengruppen
usw. als ciner geschlossenen Front gegen das Ge-
Eingnisssystem zu triumen.” Mit dicser Kritik kon-
vergicrt der Befund Kaisers (1987, 1036, 1044), das
selbst der gemiBigte Abolitionismus* als sozialro-
mantisch, realitdtsblind und totalitsr cinzuschitzen

und deshalb sowic wegen seiner praktisch-kriminal-

politischen - Implikationen ,unannchmbar* - sei.
Scibst v. Trotha (1983, 40), der immerhin Nils Chri-
stics  cntschicdener moralisch-cthischer Position
«vorbchaltlose Zustimmung™ signalisiert, siehf sich
zu dhnlichen Kritiken veranlaBt: ,,Erstens: Von déen
fiinf - wesentlichen Bcdingungcn. dic Christic 2u
Voraussctzungen fiir cine Einschrinkung des Ma-
Bes an -Schmerzzufiigung bei der Reaktion auf

Normbriiche crklirt. sind mindestens vier Bedin-

gungen mit den grundicgenden Gegebenheiteri mo-
derner sozialer und politischer Ordnung nicht ver-
cinbar. Zwcitens: Das Konzept der Konﬂlktpam-
zipition® in der Christicschen Form setzt ein Kon-
zept von .Gemeinschaft® im Tonnies’schen Sinine
voraus. das nicht nur historisch fragwiirdig ist. son-
dern bei Chiistic bedenkliche totalitiire Ziige ge-
winnt. Drittens: Dic alternativen Pelspektwen von
Christic beruhen auf einer uniiberlegten Ubertra-
gung von Konfliktregelungsmechanismen in seg-
mentidren Gesclischaften. Viertens: Die absolute
Theorie der Strafe beinhaltet unter der Vorausset-
zung der Forderung nuch Schmeszreduktion eine
-zweifethafic akademische Reflexionsglaubigkeit.«
Tatsichlich sind hinsichtlich des notwendigen
Widerspruchs  zwischen der kriminalpolitischen
Strémung mit ihrem antizipatorischen und utopi-

schen Diskurs cinerseits ( Barker l986) und den mit

dicser Stzomung in Wahiverwandtschaft verbunde-
nen Ansitzen, dic ja (auch) anderen Kritericn ver-
pflichtet sind, roch zahlrciche Fragen offen. Auch
ist es zweifellos richtig, da88 wertrationale Orientic-
rungen immer in der Niihe des Wertrigorismus le-
ben, insofern sie den Bedingungscharakter dei Um-
welt, dic Frage der Mitichwah! und insbesondere
der Nebenfolgen ihres cthisch motiviérten Han-
delns nicht als Bestandteile cben dicser Motiva-
tion- zulassen. Doch all dics galt-auch fiir andere.
ebenfalls scheinbar, sozialromantisch-realititsblinde
Strﬁmungcn. denen bei genaucrer Analyse. jedoch
weder cine ob;ekuve soziale Basis fehite noch der
Realitiitssinn ~ viclleicht besser: Méglichkeitssinn
(Steinert 1986) — abging: man denke nur an das.
Verhiiltnis von Rhetorik und Reafitiie bei der ersten
Abolitionsbewegung. Sucht man also nach den ob-
jektiven Bedingungen, die Entsichuing und Verbrci-
tung abolitionistischer Stromungen prigten, so wird
man nicht in erster Linic im BewuBtscin der Ak- -
teure der sozialen Bewegungen selber zu suchen
haben, sondern in ihren realen Lebcnsumstandcn
im weitesten Sinne.

Zu den Umstiinden, unter dencn dic ncucre abo-
litionistische Stromung aufkam, gehisren neben der
sog. Spaltung der Geselischaft (Scheerer 1984) cine
Reihe von Phinomenen, dic als faktische Uberdeh-
nung, wahrgenommenc Uberforderung und ideolo-
gische Erschopfung des Strafrechtssystems ange-
sprochen werden konnen. Dies mag zum cincn
damit zusammenhingen. daB mit der Entstehung
cines neuen Systems sozialer Kontrolle die Be-
standteile der herkommlictien Strafjustiz plotzlich
grell und grausam erscheinen (Foucault 1976). Als
zweite, damit_zusammenhingende Bedingung ist
das hypertrophe Wachstum mediengesteuerter Sub-

. systeme und das daraus folgende Ubergreifen admi-

nistrativer und monetirer Steuerungsmecharnismen
auf dic Lebenswelt nicht ldnger zu ignoricren —
und in diesem Kontext als gleichsam lebensweltli-

che Reaktion die Suche nach ciner deutlichen Ver-
ringerung der Distanz zwischen Apparaten und
Biirgem durch zunchmende Partizipation und
Selbstverwaltung in den bislang vom Staat ..cnteig-
neten* Bercichen (Habermas 1981, 489 ff.; Teubner
1985, 313 ££.), Drittens konnte man dic abolitionisti-
sche Strodmung auch als Teil einer allgemeinen de-
mokratie- und verfassungstheoretischen Stromung
betrachten, welche sich unter Bérufung auf das
Scheitern des Zentraistaats weigert, iberhaupt
noch von einer homogenen Gesellschaft zu spre-
chen. Nimmt-man . die Gesellschaft* aber als Plura-
litit von Szenen und Kultiren. dann crscheint es

-wenig sinavoll, iiber das Strafrecht und die Strafju-

stiz (,Im Namen des Volkes™) ubcxhaupt einen
homogcnen Gesamtwillen des Volkes zu konstru-
icren, der als Bezugspunkt staatlicher Stcuerung
der gesamten Gesellschaft dient. Das Strafrechtssy-
stem erscheint dann als Teil einer globalen Unter-

. werfung der Gesanitgesclischaft unter cinen cin-
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heitlichen. uniformicrenden Willen — cines Prozes:
ses. der die historische Wahrheit' wohl recht ut
tifft (Hess/Stehr 1986}, hewte aber, 'wo o keine -
gesamtgesclischaftliche Rationalitit mehr-gibt. zu-
gunsién cines Sozialmodells der Selbstkoordination
het Leb hen aufgegeben werdea soll- .
tc (Bumhmm 1987: PredB 198%). Hierbei geht-os
nicht um cinen theoriclosen Riickweg in dic Stam-
mesgeselischaft. sondern umh die Erinnerung an vor-
staatliche Konﬂlklrcg:.lunusmodal dten auf dem
Weg zu ciner neuen. freicren und ‘inenschlicheren
Ordnung hochkomplcker Zukunfisgescilschafien.
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